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Szanowni Panstwo,

na poczatek przypomnienie: w lipcu 2025 r. UODO zmienia siedzibe. Budynek przy ul. Stawki 2
idzie do remontu. Naszg nowa siedzibg bedzie budynek przy ul. Moniuszki 1A, 00-014 Warszawa.

Zmiana siedziby nie wigze sie z obowigzkiem zamieszczenia nowego adresu urzedu w klauzulach
informacyjnych administratoréw ochrony danych. Jednak ci administratorzy, ktérzy w swoich

klauzulach informacyjnych zamiescili doktadny adres UODO, sg zobowigzani do aktualizacji tej

informaciji.

Druga wazna wiadomos¢: w maju bedzie mozna nas spotka¢ w Poznaniu. W ramach akcji ,,UODO

rusza w kraj” bedziemy tam 20 i 21 maja.

Akcja ta jest elementem naszej dziatalnosci edukacyjnej, bowiem im wiecej wiemy o danych
osobowych, tym sprawniej i lepiej mozemy dziataé. W kwietniu udato nam sie wykonac¢ w tym

zakresie wazny krok: MEN zgodzito sie z naszymi propozycjami i od 1 wrzesnia 2025 r. uczniowie

beda zdobywac wiedze na temat ochrony danych osobowych nie tylko w ramach przedmiotéw
informatyka i etyka, ale takze w ramach edukacji obywatelskiej oraz edukacji zdrowotnej. To
istotna zmiana, ktéra pozwoli mtodym ludziom lepiej rozumie¢ zagadnienia zwigzane z ochrong
prywatnosci, odpowiedzialnym przetwarzaniem danych osobowych, a takze z bezpiecznym

korzystaniem z technologii cyfrowych.
Dane osobowe dotyczg kazdego elementu naszego zycia:

e W kwietniu wystgpitem do Rzecznika Praw Obywatelskich o wsparcie w rozwigzaniu problemu

prawnego dotyczgcego danych osobowych przetwarzanych w Instytucie Pamieci Narodowej.
Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem sgdéw administracyjnych art. 71 ustawy o IPN nie
wytgcza ustanowionych w RODO kompetencji nadzorczych Prezesa Urzedu Ochrony Danych
Osobowych w sprawie przetwarzania przez IPN danych osobowych, lecz rozszerza je na dane oséb

zmartych.

Tymczasem NSA w wyroku z 5 lutego 2025 r. wyrazit poglad odmienny. Uznat, ze art. 71 ustawy

o IPN nalezy odczytywaé w ten sposdb, ze przepisy RODO znajdujg zastosowanie wyfgcznie do
Bazy Materiatu Genetycznego, ktdrg IPN tworzy w celu prowadzenia prac poszukiwawczych oraz
identyfikacji, a zatem kompetencje PUODO dotyczg tylko danych osobowych przetwarzanych w tej

Bazie.



https://uodo.gov.pl/pl/138/3655
https://uodo.gov.pl/pl/138/3655
https://uodo.gov.pl/pl/138/3625

Dlatego zwrdcitem sie do RPO, by ten wystgpit o podjecie przez Naczelny Sad Administracyjny
uchwaty majacej na celu wyjasnienie rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw administracyjnych. RPO

przystuguje takie ustawowe uprawnienie, Prezesowi UODO — nie.

e Poprositem Ministra Spraw Zagranicznych, by ustawa o wykonywaniu orzeczen Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka uwzgledniata zagadnienia dotyczgce danych osobowych
i prawa do prywatnosci. PUODO chetnie sie w nie wtgczy. Po to jestesmy — zeby wspierac

i pomagac.

e Ministerstwo Rozwoju uznato nasze uwagi dotyczace przepisdw o utatwieniach w przygotowaniu

i realizacji inwestycji mieszkaniowych. Chodzi o to, ze w obecnej wersji wymagajg zamieszczania
numerow ksigg wieczystych we wnioskach o ustalenie lokalizacji inwestycji oraz w podejmowanych
w tych sprawach uchwatach rady gminy. A uchwaty te publikowane sg nastepnie w BIP, i kazdy

moze sobie zajrzeé do danych z ksigg wieczystych. Ministerstwo zapowiedziato, ze zmieni te
przepisy.

e Zaktad pogrzebowy zgubit w czasie transportu dane swoich klientdw — znaleziono je w rowie przy
drodze. To jedna z tych historii, ktére pokazujg, ze gdyby administrator danych przeprowadzit
porzadng analize ryzyka dla danych, zapewne nie przewozitby potem swojej dokumentacji na

odkrytej przyczepie bez zadnego nadzoru. To powazne zaniedbanie doprowadzito do incydentu i za

nie — a nie za zgubienie danych — bytem zmuszony natozy¢ na administratora kare finansowa.

Stanowiska PUODO

Z naszych waznych stanowisk chciatbym zwrécié¢ uwage na wystgpienie do wtadz Polskiego Radia

z przypomnieniem, jak mozna przetwarza¢ dane osobowe w materiatach dziennikarskich. To
poktosie gtosnej sprawy Radia Szczecin, ktérego dziennikarz ujawnit dane dziecka, ktore miato by¢

ofiarg pedofila. Dziecko to potem popetnito samobdjstwo.

Wskazalismy réwniez na problem kamer nasobnych ratownikdw medycznych. Po ujawnionych przez
media przypadkach atakéw na ratownikéw udzielajgcych pomocy rzad szuka sposobdw zwiekszenia
ich bezpieczenstwa. Jednym z pomystow jest wyposazenie ratownikdw w kamery nasobne. Trzeba

go jednak rozwazy¢, uwzgledniajac gteboka ingerencje takiego rozwigzania w prywatnosé¢ — zaréwno

ratownikéw, jak i oséb, ktdrym udzielana jest pomoc. Wystgpienie do Ministra Zdrowia byto

konsekwencjg pisma Krajowej Sekcji Pogotowia Ratunkowego i Ratownictwa Medycznego
NSZZ ,Solidarnosc¢”.

Wazne wyroki

Naczelny Sgd Administracyjny podtrzymat decyzje Prezesa UODO o natozeniu kary administracyjnej

w wysokosci 25 tys. zt na Slaski Uniwersytet Medyczny w Katowicach za niezgtoszenie naruszenia

ochrony danych osobowych oraz niezawiadomienie o naruszeniu o0soéb, ktérych dane dotycza.
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NSA uwzglednit rowniez skarge kasacyjng RPO od wyroku WSA, ktéry wczesniej podtrzymat decyzje

PUODO z 6 kwietnia 2020 r. w sprawie tzw. ustawy kagancowej. NSA uchylajgc wyrok sgdu nizszej
instancji, przychylit sie tym samym do stanowiska RPO, zgodnego z nowym stanowiskiem organu
nadzorczego w tej sprawie, gdyz w maju 2024 r. wystosowatem pismo procesowe, w ktérym

whiostem o uwzglednienie skargi kasacyjnej RPO.

Wiedzg o danych osobowych dzielilismy sie jak zwykle na licznych spotkaniach

i konferencjach
Wspomne tu tylko o:

e debacie , Przeciwdziatanie przestepstwom w Swiecie cyfrowym” na 29. Banking & Insurance

Forum,

e konferencji Stuzby Geodezyjnej i Kartograficznej ,,Wykorzystanie nowoczesnych technologii

w geodezji i kartografii”,

e konferencji ,,Ochrona danych osobowych w dobie wspétczesnych wyzwan” na Wydziale Prawa

i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu,

e konferencji ,,Centralny Rejestr Uméw Jednostek Sektora Finansdw Publicznych jako narzedzie
jawnosci zycia publicznego. Plany i wyzwania”, zorganizowanej przez Ministerstwo Finansow,
Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego oraz Wydziat Prawa

i Administracji Uniwersytetu todzkiego,
e konferencji ,,Dzien ochrony danych osobowych w medycynie”.

Wiecej o spotkaniach, ktore organizujemy i w ktérych bierzemy udziat, mozna sie dowiedzie¢ pod

tagiem: https://uodo.gov.pl/tag/spotkanie.

e Kolejny wyktad ekspercki z cyklu ,,Ochrona danych i technologia” jest dostepny pod adresem
https://uodo.gov.pl/pl/593/3653.

Na koniec chce sie z Panstwem podzieli¢ radoscig z powodu uhonorowania mnie prestizowym
tytutem ,,Wybitna Osobowos¢ Roku 2025 — Wizjoner Prawa” podczas gali ,,Osobowosci i Sukcesy”

2025, ktora odbyta sie 13 kwietnia w Warszawie.

Tej nagrody nie bytoby bez bytych i obecnych wspdtpracownikéw w UODO, Biura RPO, samorzadu
radcow prawnych oraz organizacji spotecznych. To wspdlna praca i zaangazowanie tych srodowisk
pozwalajg skutecznie chroni¢ prawa obywatelskie, wspdtpracowad z instytucjami publicznymi,
pozarzagdowymi, biznesowymi i naukowymi, zaréwno w zakresie egzekucji prawa, jak i edukacji

prawnej catego spoteczenstwa.

Mirostaw Wroblewski
Prezes UODO
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Drodzy Czytelnicy!

Tym razem na tamach Biuletynu goscimy duet ekspertéow — Jacka Mtotkiewicza, dyrektora
Departamentu Kontroli i Naruszen w UODO oraz Katarzyne Hildebrandt, zastepce dyrektora DKN.
Rozmawiamy m.in. o tym, z jak duzym zainteresowaniem spotkata sie publikacja poradnika UODO
dotyczacego naruszen ochrony danych osobowych, o kontrolach sektorowych, oraz o tym, w jakim

zakresie DKN wspotpracuje z organami nadzorczymi z innych panstw.

Wspétdziatanie z pozostatymi urzedami ochrony danych pozwala na obserwacje ich dobrych
praktyk, co przektada sie na lepsze funkcjonowanie naszego Urzedu. Dlatego cieszymy sie z wizyt
studyjnych dotyczacych wdrazania DGA w Polsce. Dzieki nim dowiemy sie, w jaki sposdb instytucje
w Finlandii i na Wegrzech wdrozyty Akt w sprawie zarzgdzania danymi, co przyczyni sie

w bezposredni sposdb do bardziej efektywnego wprowadzenia w zycie DGA w naszym kraju.

Podczas lutowego szczytu w Paryzu poswieconego dziataniom na rzecz sztucznej inteligencji
(Al Action Summit), organy ochrony danych z Australii, Korei, Irlandii, Francji i Wielkiej Brytanii
podpisaty wspdlne oswiadczenie, aby potwierdzi¢ swoje zaangazowanie w zarzgdzanie danymi,
ktére wspiera innowacyjng i chronigcg prywatnosc¢ sztuczng inteligencje. Mamy nadzieje, ze
podobnych dziatan bedzie przybywaé. W tym kontekscie warto wspomnie¢, ze w marcu Meta
wprowadzita dla regionu europejskiego rozwigzanie polegajgce na wykorzystaniu technologii
rozpoznawania twarzy, aby przeciwdziata¢ zjawisku , celeb-bait”, tj. rozpowszechnianiu przez

cyberprzestepcéw tresci zawierajgcych przetworzone wizerunki znanych oséb.

Rada Europy ogtosita rok 2025 Europejskim Rokiem Edukacji Cyfrowej (European Year 2025), aby
nada¢ nowy impuls rozwojowi i promocji edukacji cyfrowej we wszystkich panstwach
cztonkowskich. To dobra wiadomos¢. Edukacja jest dla UODO niezwykle wazna. Dbamy o nig

w trakcie wszelkich podejmowanych przez nas przedsiewzie¢, rdwniez w ramach inicjatywy
,UODO rusza w kraj”. Cho¢ sama akcja skupia sie gtéwnie na spotkaniach z mieszkancami oraz
witadzami administracji publicznej w poszczegdlnych wojewddztwach, w tym wydaniu periodyku
pokazujemy czytelnikom, ze dla Urzedu to réwniez sprzyjajgca okolicznos¢, by odwiedzic szkoty,

uczestniczgce w programie ,, Twoje dane — Twoja sprawa”.

W tym numerze zwracamy uwage, by przekazujgc podczas obrad rady miasta okreslone informacje
dotyczace konkretnych oséb wywazy¢ dwie wartos$ci — prawo do informacji publicznej oraz prawo

do ochrony danych osobowych. Upublicznianie danych, aby byto legalne, musi mie¢ podstawe




prawng i odbywac sie z uwzglednieniem okreslonych w RODO zasad, w tym ograniczenia celu oraz

minimalizacji danych.

Wyijasniamy, ze przewoznik, decydujac sie na zlecenie firmie zewnetrznej kontroli biletow
i windykacji naleznosci od oséb, ktére nie uiscity optaty za przejazd, nie przestaje by¢

administratorem przetwarzanych w zwigzku z tym danych osobowych pasazerow.

Przytaczamy decyzje Prezesa UODO dotyczgcg monitoringu sgsiedzkiego. Prezes UODO nakazat
W niej sgsiadowi skarzgcego, by przestat nagrywac to, co sie dzieje na klatce schodowej, mimo ze
sgsiad ten miat w tym interes prawny. Nie byt on jednak nadrzedny wobec praw i wolnosci

skarzacego.

W zwigzku z modernizacjg Systemu Informacyjnego Schengen, ktéra miata miejsce w 2023 r.,
Komitet Skoordynowanego Nadzoru opracowuje i sporzadza roczne sprawozdanie dla Europejskiej
Rady Ochrony Danych na temat wykonywania praw oséb, ktorych dane dotyczg, postepowan
sgdowych i wzajemnego uznawania ostatecznych decyzji dotyczacych SIS. Wszystkie panstwa
cztonkowskie muszg zapewnié petne przygotowanie swoich procedur wewnetrznych, aby moc
rejestrowac statystyki w formacie wymaganym decyzjg wykonawczg Komisji i terminowo

przekazywac je EROD.
Piszemy tez o innych dziataniach podejmowanych przez Europejska Rade Ochrony Danych:

e zakonczeniu przedtuzonych konsultacji publicznych dotyczgcych wytycznych EROD 1/2025

w sprawie pseudonimizacji;

¢ rozpoczetych dziataniach w ramach skoordynowanego egzekwowania prawa (CEF), na rok 2025.

W tym roku CEF skupi sie na wdrozeniu prawa do usuniecia danych.
Przyblizamy tez dwie kary europejskich organéw nadzorczych:

e islandzkiego — za niezgodne z prawem przetwarzanie danych w zwigzku z integracjg systemow

dokumentacji medycznej oraz

» finskiego — za zaniedbania w zakresie bezpieczerstwa danych. Kara zostata natozona na
porownywarke pozyczek. W poréwnywarkach firmy brakowato m.in. odpowiednich ograniczen

uniemozliwiajgcych osobom trzecim dostep do danych zawartych we wnioskach o pozyczke.

Z zyczeniami mitej majowkowej lektury,

Karol WitowskKi
Rzecznik Prasowy UODO
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ZALEZALO NAM NA PRZYGOTOWANIU
PORADNIKA KOMPLEKSOWEGO,
PRZYSTEPNEGO .
| PRZEJRZYSTEGO

Z Jackiem Mtotkiewiczem, dyrektorem Departamentu Kontroli i Naruszen oraz
z zastepca dyrektora, Katarzyng Hildebrandt, rozmawiat Karol Witowski,
Rzecznik Prasowy UODO.

28 marca 2025 r. odbyto sie webinarium na temat zaktualizowanego poradnika UODO
dotyczacego naruszen ochrony danych osobowych. Webinarium wystuchato

1500 osébb, kilkaset pytan zostalo zadanych na czacie. W marcowym numerze

.Biuletynu UODO” pojawit sie rowniez material DKN odnoszacy sie do zagadnien,
ktére zostatly podjete w przestrzeni publicznej. Oczekiwania wobec Urzedu oséb

zainteresowanych kontynuacjg tematéw poruszonych w poradniku sg ogromne.

Jacek Miotkiewicz: Temat naruszen ochrony danych osobowych jest na tyle szeroki, ze — jak widaé —
nie sposdb go tak tatwo wyczerpaé, nawet poswiecajgc mu 100-stronicowy poradnik i ponad
trzygodzinne webinarium. Ta sytuacja jasno pokazuje, ze zaréwno teoria, jak i praktyka stosowania

przepisdow RODO w tym zakresie wcigz rodzi dylematy i sprawia administratorom realne trudnosci.

Miedzy innymi dlatego zalezato nam na przygotowaniu poradnika, ktéry obejmie te zagadnienia
w sposob kompleksowy, a zarazem przystepny i przejrzysty. Nasza aktywnos¢ wokot kwestii
zawartych w poradniku to dowdd na to, ze staramy sie wychodzi¢ naprzeciw tym ogromnym

oczekiwaniom, stawiajgc jednoczesnie na otwartg komunikacje i dialog.

W mediach pojawito sie wiele komentarzy dot. poradnika. Czy sg tam informacje,
ktére wymagajg sprostowania, nadinterpretacje, ktére moga by¢ szkodliwe?

Katarzyna Hildebrandt: RODO nie jest aktem zero-jedynkowym. Mimo ze UODO od poczatku
prezentuje w miare jednoznaczne stanowisko w sprawie stosowania przepisdw dotyczgcych

naruszen ochrony danych osobowych, na przestrzeni lat narosto wokét nich wiele alternatywnych
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interpretacji, a nawet przeinaczen. Poradnik odegrat tu juz wazng role w kierunku wyjasnienia

ewentualnych niejasnosci.

J.M.: Dzieki tak duzemu zainteresowaniu przekaz organu nadzorczego ostatecznie dotart do bardzo
szerokiego grona odbiorcéw. W niektérych srodowiskach branzowych spotkat sie jednak

z niezrozumieniem, a moze nawet z oporem, w ktdrego przyczyny nie chciatbym w tej chwili wnikac.
Cho¢ uwaznie analizujemy i wyciggamy wnioski z krytycznych uwag, niektére wypowiedzi wykraczaty
poza granice konstruktywnej krytyki, zahaczajgc wrecz o dezinformacje. Za potencjalnie szkodliwe

z pewnoscig mozna uznac te komentarze, ktére — poprzez daleko idgca nadinterpretacje — mogty
wzbudzi¢ w administratorach nieuzasadnione obawy, a nawet pewnego rodzaju panike.

Z najwiekszymi ,,mitami” na temat poradnika zmierzyliSmy sie podczas ostatniego webinarium, do

obejrzenia ktorego wszystkich serdecznie zapraszam.

Jak przebiegata praca nad poradnikiem? lle trwata redakcja i jak bardzo rézni sie
wersja zaktualizowana od poprzedniej?

J.M.: Wstepne prace rozpoczety sie juz na przetomie lipca i sierpnia ubiegtego roku, zaraz po
zakonczeniu otwartych konsultacji spotecznych. Przygotowaniem poradnika zajat sie zespot
pracownikdéw DKN, ktdrego prace koordynowat Barttomiej Kowalski — odpowiedzialny za opracowanie

finalnej wersji tekstu.

Poszczegdlne fragmenty byty na biezgco konsultowane z cztonkami Spotecznego Zespotu Ekspertéow
przy Prezesie UODO. Powstawaniu poradnika towarzyszyty wielogodzinne, bardzo interesujgce

i merytoryczne dyskusje, podczas ktorych mieliSmy okazje zderzy¢ réznorodne punkty widzenia.

Z koricem roku materiat byt w zasadzie gotowy. Oczywiscie wymagat pewnego dopracowania,

w zwigzku z czym oficjalna publikacja miata miejsce 20 lutego. Biorgc pod uwage ostateczny rozmiar

publikacji, tempo byto naprawde przyzwoite.

Choc¢ zdecydowalismy sie sformutowacd tekst poradnika na nowo, jego podstawowe zatozenia
pozostaty zasadniczo niezmienne. Dokument z 2019 r. stanowit dla nas wazny punkt wyjscia, jednak
chcieliSmy nieco rozszerzy¢ jego formute i dostosowac tres¢ do zmieniajgcych sie okolicznosci — takich
jak rozwaj technologii czy nowe wytyczne EROD. Istotny byt rowniez aspekt jezykowy: zalezato nam
na uproszczeniu przekazu oraz na przedstawieniu omawianych zagadnien w sposdéb zblizony do

komunikacji innych europejskich organéw nadzorczych.

Przyznam, ze liczba gtosdw o ,,zmianie” czy wrecz ,,zaostrzeniu podejscia Prezesa UODO” byta dla nas
zaskoczeniem. Kwestie, ktére finalnie wzbudzity najwieksze kontrowersje, byty bowiem podnoszone

przez organ nadzorczy od wielu lat — takze w materiale z 2019 r.
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Podczas webinarium anonim napisat: ,,Jednym z wnioskéw po webinarium jest chyba
koniecznosé¢ poprawy polityk ochrony danych osobowych oraz dokumentéw do
analizy ryzyka celem przeprowadzenia nowej analizy ryzyka dla czynnosci
przetwarzania w organizacji. A przynajmniej uaktualnienia ww. dokumentéw”.

Co Panstwo o tym mysla?

J.M.: Jako dyrektor DKN musze przede wszystkim wyraznie podkresli¢, ze systematyczny przeglad
i doskonalenie przyjetych rozwigzan w celu ochrony danych oraz regularna ocena ryzyka to
podstawowe obowigzki zwigzane z przetwarzaniem danych osobowych. Jezeli po webinarium kto$
dostrzegt potrzebe weryfikacji metod stosowania RODO, oznacza to, ze nasze dziatania przynosza
pozytywne efekty, a Swiadomos¢ administratoréw rosnie. Przypominam jednak, ze tego rodzaju

czynnosci powinny by¢ realizowane cyklicznie — niezaleznie od aktywnos$ci UODO w tym zakresie.

Przejdzmy do tematu kontroli sektorowych. Jak moga Panstwo w tym kontekscie
podsumowac 2024 rok? Przypomnijmy: kontrolom podlegali przetwarzajacy dane przy
uzyciu internetowych (webowych) aplikacji, organy przetwarzajgce dane osobowe

w systemach SIS i VIS oraz prawidtowosci spetnienia obowigzku informacyjnego przez

podmioty prywatne.

K.H.: Co do zasady podmioty, ktore przetwarzajg dane przy uzyciu aplikacji, stosowaty niezbedne
zabezpieczenia konieczne do zapewnienia dokonywania operacji na danych w sposdb pozwalajgcy
zapobiec niepozgdanym incydentom. Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie specyfike takiej dziatalnosci

i zazwyczaj profesjonalne mozliwosci i podejscie takich podmiotéw do tworzonych aplikacji.

Jesli chodzi o kontrole obejmujgce swoim zakresem sposéb realizacji obowigzku informacyjnego,
organ przyjrzat sie klauzulom stosowanym przez biura podrézy, hotele, biura posrednictwa pracy,
biura posrednictwa nieruchomosci, placowki medyczne. Trzeba przyzna¢, ze w wiekszosci przypadkow
byt on realizowany w sposéb prawidtowy, jednakze poprawie powinny ulec drobne elementy,

jak np. przejrzystos¢, zrozumiatosc.

Jak co roku kontrolowane byty organy publiczne przetwarzajgce dane w SIS oraz VIS, w tym polskie
konsulaty dziatajgce za granica. Kazda kontrola przynosi kolejne spostrzezenia co do funkcjonowania
tych systeméw zaréwno w kontekscie przepisdw unijnych, ktére majg do nich zastosowanie,

jak i praktycznych aspektéw ich wykorzystania.
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Z kolei w tym roku w duzej mierze koncentrujecie sie Panstwo na bezpieczenstwie
danych medycznych i przetwarzaniu danych dzieci. To jedne z gitéwnych obszaréw, na
ktérych skupita sie uwaga kontroleréw UODO w 2025 roku. Co mozecie Pastwo

powiedzieé¢ o tegorocznych kontrolach?

K.H.: Jesli chodzi o dane dzieci, skupilismy sie na wizerunku pozyskiwanym i publikowanym

w internecie przez szkoty, do ktérych uczeszczajg uczniowie. Podstawe przetwarzania takich danych
stanowi zgoda rodzica badz opiekuna prawnego. Dlatego tez kontrolujgcy doktadnie sprawdzali
spos6b wyrazenia takiej zgody. W skontrolowanych placowkach wymagana zgoda na wykorzystanie
wizerunku byta pozyskiwana. Zgromadzony w toku kontroli materiat dowodowy jest obecnie

analizowany w odniesieniu do poszczegdlnych aspektow dotyczgcych prawidtowosci tej zgody.

W biezgcym miesigcu rozpoczynamy kontrole w placéwkach medycznych, podczas ktérych bedziemy
sie skupiac¢ gtéwnie na sposobie przyznawania dostepu do danych osobowych (procedur w zakresie
przyznawanych uprawnien), sposobie tworzenia kopii zapasowych i innych zagadnieniach dotyczgcych
zapewnienia bezpieczenstwa danych pacjentéw poprzez wdrozenie odpowiednich srodkéw

technicznych i organizacyjnych.

Duza czes¢ dziatan departamentu stanowia kontrole, ktérych przedmiotem sa
zagadnienia o charakterze miedzynarodowym. Na czym one polegaja?

K.H.: Rzeczywiscie, nasze kontrole dotycza réwniez takich kwestii. Obowigzek dokonywania kontroli
w tym zakresie wynika z przepiséw aktéw prawa europejskiego. Wskazujg one na koniecznos$é
sprawdzania sposobu realizacji wymogow, ktére powinny spetniac systemy informatyczne, stuzace do
przetwarzania danych wprowadzanych przez stuzby i organy administracji poszczegdlnych krajéw UE
(m.in. w celu zapewnienia wysokiego poziomu bezpieczenistwa strefy Schengen, wspierania realizacji
wspolnej polityki wizowej UE), do ktdrych nalezy przede wszystkim System Informacyjny Schengen
(SIS) oraz Wizowy System Informacyjny (VIS). Kontrolom poddawana jest Policja, Straz Graniczna,
placéwki dyplomatyczne i inne organy korzystajgce z systemow stuzgcych do wymiany danych miedzy

europejskimi panstwami.

Czy wspétpracujecie z innymi organami?

K.H.: Tak, w ramach mechanizmu skoordynowanego nadzoru wspéfpracujemy z Europejskim
Inspektorem Ochrony Danych (EIOD) oraz innymi krajowymi organami. Przyktadem moze by¢ nasz
udziat we wspodlnej kontroli dotyczacej wpisow w SIS dokonywanych na potrzeby kontroli niejawnych.

Whioski z tej kontroli postuzyty do opracowania zalecen w zakresie jakosci i przechowywania danych.
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Jeden z pracownikéw brat udziat w kontroli Europolu.

K.H.: Zgadza sie. Osoba pracujgca w naszym departamencie uczestniczyta w kontroli prowadzonej
przez EIOD w siedzibie Europolu. Taka wspdtpraca umozliwia lepsze zrozumienie wyzwan w zakresie
ochrony danych osobowych wystepujacych na styku naszych krajowych wyzwan oraz tych na

poziomie unijnym.

A co z Ewaluacjami Schengen?

K.H.: To kolejny wazny obszar naszej dziatalnosci. Eksperci DKN sg regularnie powotywani do udziatu
w ewaluacjach, co pozwala im réwniez na doskonalenie swoich kompetencji. Udziat w misjach
ewaluacyjnych przyczynia sie do skuteczniejszego nadzoru nad przestrzeganiem regulacji w zakresie
ochrony danych w strefie Schengen. Co istotne, ewaluacje pozwalajg w krotkim czasie zidentyfikowad
nieprawidtowosci i wspdlnie wypracowac srodki zaradcze, ktdre wzmacniajg zaufanie miedzy

panstwami cztonkowskimi i zapewniajg spdjne stosowanie dorobku Schengen.

Dziekuje za rozmowe.

fot. zasoby wtasne UODO. Na zdjeciach: Jacek Mtotkiewicz, dyrektor Departamentu Kontroli i Naruszen oraz Katarzyna Hildebrandt, zastepca dyrektora
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ZAPEWNIANIE JAWNOSCI ZYCIA PUBLICZNEGO
MUSI ODBYWAC SIE Z POSZANOWANIEM RODO

Przekazujgc podczas obrad rady miasta okreslone informacje dotyczace konkretnych
osob trzeba wywazaé dwie wartosci — prawo do informacji publicznej oraz prawo do
ochrony danych osobowych. Upublicznianie danych, aby byto legalne, musi mieé
podstawe prawng i odbywacé sie z uwzglednieniem okreslonych w RODO zasad,

w tym ograniczenia celu oraz minimalizacji danych. W kazdym przypadku rozwazy¢
trzeba, czy informacje, ktore sie udostepnia, nie beda naruszaty prywatnosci osoby,
ktorej dane dotyczga. Takze, gdy petni ona funkcje publiczne.

Wywazanie dwdch praw — prawa do informacji publicznej/jawnosci zycia publicznego i prawa do
ochrony danych osobowych wcigz przysparza jednostkom samorzadu terytorialnego licznych

problemow.

Ich przyktadem moze by¢ sprawa, ktéra ostatecznie musiata zostaé rozstrzygnieta przez Naczelny

Sad Administracyjny.
Dane mozna ustali¢ posrednio

Dotyczyta ona upublicznienia przez prezydenta miasta — sktadajgcego radzie miasta sprawozdanie

z dziatalnosci miedzy sesjami — informacji dotyczacych bytego wiceprezydenta, ktéremu wyptacony
zostat ekwiwalent za niewykorzystany urlop wypoczynkowy. | choé prezydent nie podat jego imienia
i nazwiska, to przekazat wiele informacji, na podstawie ktérych mozna byto posrednio ustali¢, o kogo

chodzi.
Wskazat bowiem, ze osoba ta:
* byta urzednikiem petnigcym funkcje zastepcy prezydenta miasta,

e uzyskata z tytutu petnionej funkcji okreslone Swiadczenia pieniezne, w tym zasitek chorobowy

za 6 miesiecy,

* nie wykorzystata 51 dni urlopu wypoczynkowego na skutek pobierania zasitku chorobowego,

w zwigzku z czym wyptacono jej ekwiwalent za urlop,

® przeszta na emeryture, a jej stosunek pracy wygast konkretnego dnia.
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Byty wiceprezydent uznat, ze upublicznienie informacji dotyczacych jego przesztej pracy w urzedzie
miasta, realizacji uprawnien pracowniczych i uzyskanych w zwigzku z tym swiadczen ze wskazaniem

ich wysokosci byto nieuprawnione i ztozyt skarge do Prezesa UODO.
Wyjasnienia prezydenta

Prezydent miasta w toku prowadzonego postepowania administracyjnego ttumaczyt, ze nie uzyt
danych indywidualizujgcych oraz ze powigzanie podanych informacji ze skarzgcym nie jest mozliwe
bez nadmiernego wysitku i kosztéw, gdyz nie byt on jedyng osobg, ktdra w przesztosci petnita funkcje
zastepcy prezydenta miasta. W jego ocenie, same kwoty swiadczen pienieznych i data wygasniecia
stosunku pracy nie wskazujg na konkretng osobe. Prezydent podnosit tez, ze do korica zatrudnienia
w urzedzie miasta skarzacy byt osobg petnigca funkcje publiczng, a wszystkie informacje, ktére podat
podczas sesji rady miasta, stanowig informacje publiczng, bo dotyczg petnienia przez skarzgcego
funkcji publicznych i jako takie podlegajg upublicznieniu bez ograniczen, na mocy

art. 1 ust. 1iart. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, bowiem dotyczg okresu ich
petnienia. Wskazat, ze ich ujawnienie byto niezbedne w celu odniesienia sie do zarzutéw bytego
prezydenta dotyczgcych naruszenia jego praw pracowniczych w zakresie wysokosci i terminu wypfaty

Swiadczen zwigzanych ze stosunkiem pracy tgczacym go z miastem.

Podnosit tez, ze przeszta i obecna aktywnosc¢ bytego prezydenta (udziat w wyborach, petnienie

funkcji prezesa zarzgdu pewnego stowarzyszenia) powoduje, ze trudno uznac go za osobe prywatna.
Upomnienie od Prezesa UODO

Prezes UODO nie podzielit tych argumentdw i udzielit prezydentowi miasta upomnienia za

udostepnienie danych osobowych skarzgcego bez podstawy prawne;j.

Jednoczesnie wskazat, ze informacje przekazane podczas sesji rady miasta stanowig dane osobowe
w rozumieniu art. 4 pkt 1 RODO, bowiem prezydent podat m.in., do kiedy wnioskodawca byt
zatrudniony na stanowisku zastepcy prezydenta i ze przeszedt na emeryture. Takie informacje
pozwalajg — zwtaszcza mieszkancom miasta — w prosty sposdb posrednio zidentyfikowad

whnioskodawce bez nadmiernego wysitku i kosztow.

Ponadto Prezes UODO zauwazyt, ze udostepnione zostaty nie tylko tzw. dane zwykte, ale rowniez
dane dotyczace zdrowia wnioskodawcy, ktore w swietle przepiséw RODO kwalifikowane sg jako

dane szczegdlnej kategorii, podlegajgce szczegdlnej ochronie prawnej.

Jednoczesnie nie zgodzit sie z opinig prezydenta miasta, ze zaskarzony proces przetwarzania danych

osobowych miat oparcie w przepisach ustawy o dostepie do informacji publicznej.
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Podnidst rowniez, ze prezydent miasta, udostepniajgc dane osobowe bytego wiceprezydenta,

naruszyt tez zasade minimalizacji danych, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1 lit. c RODO.

Udostepnienie danych osobowych wnioskodawcy w zakwestionowany sposdb nie byto zatem
adekwatne, stosowne i ograniczone do tego, co niezbedne do celdw, w ktérych dane osobowe byty

przetwarzane.
NSA: bezprawne ujawnienie danych

Ostatecznie sprawa znalazta finat w Naczelnym Sadzie Administracyjnym, ktdry przyznat racje
Prezesowi UODO. W wyroku z 13 marca 2025 r. (sygn. akt Ill OSK 8/22) sad wskazat, ze ,Organ
nadzoru przeprowadzit prawidfowg ocene tego zdarzenia i stusznie uznat, iz mimo niepodania
imienia i nazwiska, sposdb okreslenia osoby, o ktérg chodzi (przez oznaczenie petnigcej funkcji

i okresu jej sprawowania, przejscie na emeryture), umozliwiat prostg identyfikacje skarzacego. (...)
Przekazywanie informacji o finansach publicznych nie wymagato zas ujawniania danych osobowych
uprawnionego. Dane te mogty zosta¢ rowniez zminimalizowane, a tym samym nie musiaty by¢

podawane w tak szerokim zakresie”.

W ocenie NSA , mozliwe byto przedstawienie zagadnien zwigzanych z kwestiami finansowymi miasta
bez podawania informacji umozliwiajgcych identyfikacje skarzgcego oraz bez podawania danych
osobowych zwigzanych ze stanem zdrowia oraz odnoszgcych sie do wysokosci naleznych mu
Swiadczen z poszczegdlnych tytutdw prawnych. Stusznie zatem organ uznat, iz ujawnienie danych
nastgpito bez podstawy prawnej, gdyz dziatanie podjete w takich okolicznosciach nie miato oparcia
w zadnej z przestanek legalnego przetwarzania danych osobowych okreslonych

w art. 6 ust. 1 lit a-f RODO. (...) Nie byto potrzeby informowania Rady Miasta o wysokosci $wiadczen
pienieznych, jakie obowigzany byt wypfaci¢ Urzad Miasta skarzagcemu, jak i o okolicznosciach
korzystania przez niego ze zwolnienia lekarskiego. Istniejg sposoby na przekazanie tego rodzaju
informacji, tj. informacji o wydatkach, bez koniecznosci ujawniania danych osoby, ktdrej dotyczy
obowigzek zaptaty, bez koniecznosci podawania tytutow prawnych, jak i informowania o korzystaniu
ze zwolnienia lekarskiego. Dopetnienie obowigzku prawnego minimalizacji wykluczytoby w petni
mozliwos¢ identyfikacji osoby, ktdrej dotyczyty ujawnione dane. W ten sposéb dochowanie
przepisowi art. 5 ust. 1 RODO niwelowatoby potrzebe rozpatrywania sprawy przez pryzmat
przepisow art. 6 ust. 1 lit. a-f RODO, czy przepiséw u.d.i.p.” [ustawy o dostepie do informac;ji

publicznej].

Naczelny Sad Administracyjny wskazat, ze ,w procesach przetwarzania danych osobowych nalezy
uwzgledniac intencje osoby, ktéra przetwarza dane osobowe 0sdéb petnigcych funkcje publiczna.

Mozna jg ustali¢ analizujgc obowigzujgce przepisy prawa i stan faktyczny danej sprawy. Nie jest
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dopuszczalne uzycie przepisu prawa wytgczajgcego ochrone prawa prywatnosci (np. art. 5 ust. 2
u.d.i.p.) dla ujawnienia danych osobowych, jesli na gruncie ustawy o samorzadzie gminnym lub
innej ustawy nie obowigzuje norma prawna, ktdra nakazuje organowi ujawnienie takich danych
w okres$lonych przypadkach. Z punktu widzenia obowigzku informacyjnego organu wykonawczego
w stosunku do organu stanowigco-kontrolnego nie byto konieczne przekazanie tych danych.
Ujawnienie danych osobowych w takich przypadkach jest wiec dokonane bez podstawy prawnej,
o ktorej mowa w art. 6 ust. 1 lit. a-f RODO”.

W ocenie NSA , niedopuszczalne jest naduzywanie przepisu prawa wytgczajgcego ochrone prawa
prywatnosci (np. art. 5 ust. 2 u.d.i.p.) dla ujawnienia danych osobowych, jesli nie obowigzuje norma
prawna, ktdra nakazuje organowi ujawnienie takich danych w okreslonych sytuacjach i trybie.
Ujawnienie danych osobowych w takich przypadkach jest dokonane bez podstawy prawnej, o ktorej
mowa w art. 6 ust. 1 lit. a-f RODO. W tym znaczeniu doszto réwniez do naruszenia przepisu

art. 5 ust. 2 u.d.i.p.”

S3q wskazowki

Na kanwie tej sprawy warto przypomnieé, ze kwestia tego, jak zapewniac jawnos¢ dziatan wtadzy
samorzgdowej przy jednoczesnym poszanowaniu przepisow o ochronie danych osobowych, jak
prowadzi¢, nagrywac i transmitowaé obrady kolegialnych organéw jednostek samorzadu
terytorialnego z poszanowaniem zasad RODO zostat przez UODO omdéwiony w specjalnym

poradniku. Jest on dostepny pod linkiem https://uodo.gov.pl/pl/383/3649.

Podjety zostat rowniez w Newsletterze UODO dla IOD nr 6/2019 w materiale , Transmitujgc sesje

rady gminy i udostepniajgc informacje publiczne, trzeba chronié¢ dane osobowe”.
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PRZEWOZNIK JEST ADMINISTRATOREM
DANYCH PASAZEROW POZYSKANYCH
PODCZAS KONTROLI BILETOW

Przewoznik, decydujac sie na zlecenie firmie zewnetrznej kontroli biletéw i windykacji
naleznosci od osob, ktére nie uiscily oplaty za przejazd, nie przestaje by¢
administratorem przetwarzanych w zwigzku z tym danych osobowych pasazerow.

W Swietle przepiséw Prawa przewozowego nie jest dopuszczalne zawarcie przez
przewoznika umowy, na podstawie ktorej nastgpitaby sukcesja prawna na rzecz firmy
kontrolujacej bilety, bowiem przewoznik moze jedynie upowaznié jg do dziatania

W swoim imieniu.

Jedno z miejskich przedsiebiorstw komunikacyjnych, zamierzajace podjg¢ wspotprace z zewnetrzng
firma kontrolujgca bilety w autobusach komunikacji miejskiej, zwrdcito sie do UODO z pytaniem, czy
dopuszczalne jest zawarcie przez przewoznika umowy na kontrole biletéw i windykacje, na
podstawie ktorej nastgpitaby sukcesja prawna na rzecz firmy kontrolujgcej bilety rowniez w zakresie

administrowania danymi osobowymi pasazerdw.

W odpowiedzi organ nadzorczy zaznaczyt, ze przetwarzanie danych osobowych pasazeréw

w zwigzku z kontrolg biletowg w srodkach komunikacji reguluje art. 33a ustawy z dnia 15 listopada
1984 r. — Prawo przewozowe. Przepis ten stanowi, ze przewoznik lub osoba przez niego
upowazniona, legitymujac sie identyfikatorem umieszczonym w widocznym miejscu, moze
dokonywac¢ kontroli dokumentéw przewozu oséb lub bagazu (ust. 1). W razie stwierdzenia braku
odpowiedniego dokumentu przewozu przewoznik lub organizator publicznego transportu
zbiorowego albo osoba przez niego upowazniona pobiera wfasciwg nalezno$¢ za przewodz i optate
dodatkowa albo wystawia wezwanie do zaptaty (ust. 3). W razie stwierdzenia braku waznego
dokumentu poswiadczajgcego uprawnienie do bezptatnego albo ulgowego przejazdu przewoznik lub
organizator publicznego transportu zbiorowego albo osoba przez niego upowazniona pobiera
wtasciwg naleznosc¢ za przewoz i optate dodatkowa albo wystawia wezwanie do zaptaty. Pobrana
naleznos¢ za przewdz i optata dodatkowa, po uiszczeniu optaty manipulacyjnej odpowiadajace;j
kosztom poniesionym przez przewoznika lub organizatora publicznego transportu zbiorowego,
podlegajg zwrotowi, a w przypadku wezwania do zaptaty — umorzeniu, w przypadku
udokumentowania przez podréznego, nie pdzniej niz w terminie 7 dni od dnia przewozu, uprawnien

do bezptatnego lub ulgowego przejazdu (ust. 4).
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Z powotanego przepisu wynika zatem, ze uprawnieni do pozyskiwania i dalszego przetwarzania
danych osobowych podrdznych sg przewoznik lub osoba przez niego upowazniona. Analiza tresci
art. 33a Prawa przewozowego prowadzi zatem do wniosku, ze o ile przewoznik powierzy
wykonywanie czynnosci zwigzanych z kontrolg biletowa osobie trzeciej, to — w zakresie umocowania
— dziata ona kazdorazowo na jego rzecz. Dotyczy to zwtaszcza pozyskiwania danych osobowych
pasazeréw podczas kontroli i dalszego ich przetwarzania w zwigzku z dochodzeniem naleznosci

z tytutu optat za przejazd bez waznego biletu.

Z takiego uksztattowania przez ustawodawce relacji miedzy przewoznikiem a podmiotem, ktdry
zostaje przez niego upowazniony do prowadzenia kontroli biletowej, wynika zatem, iz decyzje
o celach i srodkach przetwarzania danych osobowych pasazeréw w kazdym przypadku naleza
wytgcznie do przewoznika. W konsekwencji status administratora danych pasazeréw zawsze

przystugiwat bedzie przewoznikowi.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze art. 33a Prawa przewozowego ma charakter bezwzglednie
obowigzujacy, wobec czego niedopuszczalne jest odmienne uksztattowanie ww. spraw w drodze
umowy miedzy przewoznikiem a osobg trzecig. Stanowisko takie znajduje rowniez odzwierciedlenie
w orzecznictwie (np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2003 r., sygn. akt IV KK
265/02).

W sSwietle powyzszego stwierdzié nalezy, iz w kazdym przypadku skutki prawne dziatan
podejmowanych przez pracownikéw firm, ktére dokonujg kontroli biletowej za zgodg i wiedzg
przewoznika, powstajg bezposrednio w sferze prawnej z jednej strony — przewoznika, a z drugiej —
podrdéznego. Nie jest zatem dopuszczalne zawarcie przez przewoznika umowy, na podstawie ktorej
nastgpitaby sukcesja prawna na rzecz firmy kontrolujgcej bilety, bowiem przewoznik moze jedynie
upowaznic jg do dziatania w swoim imieniu. W konsekwencji, wszelkie umowy miedzy
przewoznikami a firmami kontrolujgcymi bilety muszg by¢ rozumiane jako dotyczgce powierzenia
wykonywania czynnosci w imieniu przewoznika. W opinii organu nadzorczego w zakresie dotyczagcym
przetwarzania danych osobowych pasazerdow przepis art. 33a Prawa przewozowego daje podstawe
do zawarcia miedzy przewoznikiem a firmg kontrolujgcg umowy powierzenia przetwarzania danych

osobowych, o ktérej mowa w art. 28 RODO.
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KAMERA W WIZJERZE TO NIEDOZWOLONA
FORMA MONITORINGU KLATKI SCHODOWEJ

PUODO nakazat sgsiadowi skarzacego, by przestat nagrywac to, co sie dzieje
za drzwiami mieszkania.

Nieznana osoba nekata sgsiada podrzucajgc mu skérki od banana i kartki pod drzwi. Nie mogac
ustali¢, kto to, sgsiad zainstalowat zaawansowang kamere z detekcjg ruchu, noktowizjg. Kamera
nagrywata obraz i dzwiek — skarzacy nagrywany byt za kazdym razem, gdy wychodzit i wchodzit do
mieszkania. Sgsiad nie zapytat go o zgode na monitoring. Interwencje skarzacego nie pomogty, stad
skarga do PUODO.

Sasiad wyjasnit PUODO, ze kamera nie ma na celu naruszenia prywatnosci skarzgcego ani zadnej innej
osoby, lecz ,wynika z zagrozenia mojego bezpieczenstwa z powodu powtarzajgcych sie na przestrzeni
ostatnich miesiecy atakow na drzwi wejsciowe do mojego mieszkania, wycieraczke przed drzwiami
wejsciowymi oraz obszar klatki schodowej przylegajacy do mojego mieszkania. Powyzsze ataki
zgtaszatem wielokrotnie do administracji wspdlnoty mieszkaniowej oraz na policje. Niestety ataki
powtarzaty sie, pomimo dokonanych przeze mnie zgtoszen. Poniewaz ani dziatania administracji, ani
policji nie byty w stanie zapobiec dalszym atakom i zapewni¢ mi poczucia bezpieczefistwa w moim
wiasnym mieszkaniu, bytem zmuszony zainstalowac kamere w wizjerze. Chciatbym zaznaczy¢,

iz w wyniku instalacji kamery wspomniane powyzej ataki ustaty”.

PUODO po zbadaniu sprawy stwierdzit, ze sgsiad nie moze skorzystaé z wyjatku RODO pozwalajgcego
na monitoring (art. 2 ust. 2 lit. c RODO), gdyz pozwala on tylko na monitoring wtasnej nieruchomosci.

A kamera w wizjerze obejmowata zasiegiem klatke schodowg i drzwi innych mieszkan.

Zatem choc sasiad miat interes prawny, by nagrywac to, co dzieje sie na klatce schodowej, nie jest on
nadrzedny wobec praw i wolno$ci skarzgcego. Ma on prawo do prywatnosci i tego, by sgsiad nie

przetwarzat jego danych osobowych.

Dodatkowo kamera sgsiada nagrywata gtos — a nie sg to informacje niezbedne do celu, jaki spetnic
miata kamera. Funkcje, ktére nie sg niezbedne, powinny zosta¢ dezaktywowane. Chodzi przeciez

o korytarz i klatke schodowg, gdzie ludzie mogg rozmawiac bez ryzyka, ze ktos$ ich nagrywa.
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Podkresli¢ rowniez nalezy, ze uprawnienia do stosowania funkcji rejestracji gtosu posiadajg jedynie

stuzby porzadkowe i specjalne na podstawie ustaw regulujgcych ich dziatalnosé.

PUODO uzupetnia swojg decyzje wskazaniami wyrokow sgdéw, ktére podzielajg taka interpretacje

sytuacji z kamerg w wizjerze.

Sygnatura sprawy: DS.523.703.2024

fot. pixabay
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DANE NA TEMAT REALIZACJI PRAW OSOB,
KTORYCH DANE DOTYCZA, W SCHENGEN

W zwiazku z modernizacjg Systemu Informacyjnego Schengen, ktéra miata miejsce
w 2023 r., Komitet Skoordynowanego Nadzoru — Coordinated Supervision Committee
(CSC) opracowuje i sporzadza roczne sprawozdanie dla Europejskiej Rady Ochrony
Danych na temat wykonywania praw osoéb, ktérych dane dotycza, postepowan
sgdowych i wzajemnego uznawania ostatecznych decyzji dotyczacych SIS,

Nie jest to dziatanie przypisane CSC, ale stanowi sprawozdanie z dziatan panstw cztonkowskich
w odniesieniu do wykonywania praw osob, ktérych dane dotycza, w zwigzku z przetwarzaniem
danych w SIS na trzech poziomach: administratora danych, organu ochrony danych realizujgcego

posrednie prawo dostepu oraz sadéw jako sgdowego srodka odwotawczego.

W przypadku tego pierwszego sprawozdania okresem objetym sprawozdaniem jest okres od 7 marca
2023 r., tj. od dnia, w ktérym SIS weszto w zakres kompetencji CSC, do 31 grudnia 2023 r. Kolejne
sprawozdania bedg sporzgdzane w ujeciu rocznym (tj. od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia) i beda

zawierac ocene i poréwnanie z rokiem poprzednim.

Opracowano wzdr sprawozdania dla panstw cztonkowskich na temat wykonywania praw osob,
ktdrych dane dotyczg, zwigzanych z SIS. Format wzoru do stosowania przez panistwa cztonkowskie
na potrzeby sprawozdawczosci w zakresie praw oséb, ktérych dane dotyczg, zwigzanych

z rozporzgdzeniami w sprawie SIS okreslono w decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2022/22061. Wz6r

sprawozdania znajduje sie w dodatku 1 do niniejszego sprawozdania.

Zrdznicowanie okresow sprawozdawczych i brakujgcych danych oznacza, ze petne poréwnanie
miedzy panstwami cztonkowskimi a ogélnym wykonywaniem praw osdéb, ktérych dane dotyczg,

w ramach SIS jest problematyczne.

[l]—Zgodnie z art. 54 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2018/1861 i art. 68 ust. 3 rozporzgdzenia (UE) 2018/1862



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex:32018R1861
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A32018R1862
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Whioski o udzielenie dostepu do danych

Zgodnie z przepisami SIS[Z, osoby, ktérych dane dotycza, moga korzystaé z prawa dostepu
przewidzianego w art. 15 rozporzadzenia 2016/679 (RODO) oraz w art. 14 dyrektywy 2016/680

(DODO). Nalezy zauwazy¢, ze w odniesieniu do SIS RODO ma zastosowanie w przypadkul3!:
e kontroli granicznej,
e kontroli policyjnych i celnych,

* badania warunkéw i podejmowania decyzji dotyczacych wjazdu i pobytu obywateli panstw trzecich

na terytorium panstw cztonkowskich,

e kontroli bezpieczenstwa w odniesieniu do obywateli paniistw trzecich, ktérzy ubiegaja sie o ochrone

miedzynarodowa,
e rozpatrywania wnioskéw wizowych i podejmowania decyzji w sprawie tych wnioskéw.

Z kolei DODO stosuje sie w przypadku przetwarzania danych do celdw zapobiegania przestepstwom,
ich wykrywania, prowadzenia w ich sprawie postepowan przygotowawczych lub ich scigania lub
wykonywania kar, w tym do celéw ochrony przed zagrozeniami dla bezpieczenistwa publicznego

i zapobiegania takim zagrozeniom.

Dlatego, w przypadku, kiedy obowigzuje RODO, osoba, ktérej dane dotyczg, jest uprawniona do
uzyskania od administratora potwierdzenia, czy przetwarzane sg dane osobowe jej dotyczace,

a jezeli ma to miejsce, jest uprawniona do uzyskania dostepu do nich oraz nastepujacych informacji:
a) cele przetwarzania;
b) kategorie odnosnych danych osobowych;

c¢) informacje o odbiorcach lub kategoriach odbiorcéw, ktérym dane osobowe zostaty lub zostang
ujawnione, w szczegdlnosci o odbiorcach w panstwach trzecich lub organizacjach

miedzynarodowych;
d) w miare mozliwosci planowany okres przechowywania danych osobowych, a gdy nie jest to

mozliwe, kryteria ustalania tego okresu;

e) informacje o prawie do zgdania od administratora sprostowania, usuniecia lub ograniczenia
przetwarzania danych osobowych dotyczacego osoby, ktérej dane dotyczg, oraz do wniesienia

sprzeciwu wobec takiego przetwarzania;

[21 Art. 53 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 67 rozporzadzenia 2018/1862

BlArt. 51 ust. 2 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 66 ust. 2 rozporzadzenia 2018/1862



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex:32018R1861
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A32018R1862
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex:32018R1861
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A32018R1862

H NARUSZENIA | KONTROLE

f) informacje o prawie wniesienia skargi do organu nadzorczego;

g) jezeli dane osobowe nie zostaty zebrane od osoby, ktérej dane dotyczg — wszelkie dostepne

informacje o ich zrddle;

h) informacje o zautomatyzowanym podejmowaniu decyzji, w tym o profilowaniu, o ktérym mowa
w art. 22 ust. 1i 4, oraz — przynajmniej w tych przypadkach — istotne informacje o zasadach ich
podejmowania, a takze o znaczeniu i przewidywanych konsekwencjach takiego przetwarzania dla

osoby, ktorej dane dotycza.

W przypadku osoby, ktdrych dane sg przetwarzane w trybie DODO, przystuguje jej prawo do
uzyskania od administratora potwierdzenia, czy przetwarzane sg dane osobowe jej dotyczace, a jezeli

takie dane sg przetwarzane, prawo dostepu do danych osobowych i do nastepujacych informaciji:
a) cele i podstawa prawna przetwarzania;
b) kategorie odnosnych danych osobowych;

c) informacje o odbiorcach lub kategoriach odbiorcéw, ktérym dane osobowe zostaty ujawnione,

w szczegolnosci o odbiorcach w panstwach trzecich lub organizacjach miedzynarodowych;

d) w miare mozliwosci planowany okres przechowywania danych osobowych lub, gdy nie jest to

mozliwe, kryteria stuzgce okresleniu tego okresu;

e) informacje o prawie do zgdania od administratora sprostowania lub usuniecia danych osobowych

lub ograniczenia przetwarzania danych osobowych dotyczacych tej osoby;

f) informacje o prawie wniesienia skargi do organu nadzorczego oraz dane kontaktowe organu

nadzorczego;

g) wskazanie, jakie dane osobowe sg przetwarzane, oraz wszelkie dostepne informacje o ich

pochodzeniu.

Jak wynika z danych CSC, wptyneto 41 434 wnioskdéw o udzielenie dostepu do danych, z czego
administratorzy rozpatrzyli pozytywnie wnioski w 47% przypadkéw. Najwiecej wnioskow wptyneto do
administratoréw w Szwajcarii (6365), Austrii (6355), Stowenii (5084), Wtoszech (4891), Rumunii
(3825), Niemczech (3190) i Francji (2838). Najwiekszy odsetek rozpatrzonych wnioskow
zaobserwowano w Czechach (101%), Estonii (100%), Islandii (100%), Niemczech (99%), Niderlandach
(99%), Malcie (99%), Luksemburgu (98%), Butgarii (97%), Stowenii (97%), Szwecji (94%), Danii (88%),
Francji (84%), Grecji (75%), Stowacji (71%), Wegrzech (70%), Belgii (68%), Portugalii (57%).
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Posrednie prawo dostepu za posrednictwem organdéw nadzorczych

Administrator moze podjg¢ decyzje o nieprzekazywaniu catosci lub czesci informacji osobie, ktérej
dane dotycza, w zakresie — a takze przez tak dtugi okres — w jakim takie czesciowe lub zgodnie

z prawem krajowym, catkowite ograniczenie stanowi niezbedny i proporcjonalny srodek

w spoteczenstwie demokratycznym, przy nalezytym uwzglednieniu praw podstawowych

i uzasadnionych intereséw osoby, ktorej dane dotyczg, po to aby:

a) uniemozliwi¢ utrudnianie prowadzenia urzedowych lub sgdowych dochodzen, postepowan

przygotowawczych lub procedur;

b) uniemozliwi¢ utrudnianie zapobiegania przestepstwom, ich wykrywania, prowadzenia w ich

sprawie postepowan przygotowawczych lub ich scigania lub wykonywania kar;
c) chroni¢ bezpieczenstwo publiczne;

d) chroni¢ bezpieczenistwo narodowe; lub

e) chroni¢ prawa i wolnosci innych oséb.

W takich przypadkach osoba, ktérej dane dotyczg, moze réwniez wykonywac swoje prawa za

poérednictwem organdw ochrony danych-14l.

Dane CSC wskazuja, ze w 2023 r. organy ochrony danych rozpatrzyty pozytywnie wnioski o posrednie
prawo dostepu w 15% przypadkéw. Nalezy zauwazyc, ze — jak stwierdzono w Ewaluacjach Schengen —
nie wszystkie panstwa UE prawidtowo wdrozyty obowigzek zapewnienia posredniego dostepu
okreslonego w art. 17 dyrektywy o ochronie danych w sprawach karnych. Niestety, réwniez w Polsce
stwierdzono brak petnej transpozycji wdrozenia przepiséw w tym zakresie?, a zalecenie

dostosowania tych przepiséw uznano za priorytetowel®l.

Najwiecej wnioskdw o dostep do danych za posrednictwem organdw ochrony danych wptyneto do
Wtoch (373), Francji (275), Butgarii (98), Belgii (78) i Rumunii (76). W przypadku Butgarii, Estonii,
Niemiec, Malty wszystkie wnioski zostaty pozytywnie rozpatrzone. Z kolei Francja pozytywnie

rozpatrzyta 11% wnioskow.

[4LArt. 53 ust. 3 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 67 ust. 3 rozporzadzenia 2018/1862

51 https://home-affairs.ec.europa.eu/document/download/aa985c3b-2c11-47e7-99e3-
a7459e7c2bc8 en?filename=Schengen%20evaluation%200f%20Poland.pdf

[6l 7alecenie nr 45 Ewaluacji Schengen w Polsce



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex:32018R1861
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A32018R1862
https://home-affairs.ec.europa.eu/document/download/aa985c3b-2c11-47e7-99e3-a7459e7c2bc8_en?filename=Schengen%20evaluation%20of%20Poland.pdf
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Prawo do sprostowania danych

Zgodnie z przepisami SISILosoby, ktérych dane dotycza, moga korzystaé z prawa do sprostowania
danych przewidzianego w art. 16 RODO oraz w art. 16 ust. 1 DODO. Dane CSC wskazujg, ze zasadniczo
wptyneto mato wnioskéw o sprostowanie danych (50). W wiekszosci przypadkéw wnioski sg
rozpatrywane przez administratoréw danych. Najwiecej wnioskdw o sprostowanie wptyneto

w Niderlandach (25), Wegrzech (9) i Portugalii (6). Z kolei najwiecej pozytywnie rozpatrzonych

whioskdéw o sprostowanie odnotowuje Belgia (8), Dania (3), Butgaria (2), totwa (1).
Posrednie prawo do sprostowania danych za posrednictwem organow nadzorczych

Zgodnie z przepisami DODO, w odniesieniu do przypadkéw odmowy sprostowania danych, osoba,
ktorej dane dotyczg, moze wykonywac swoje prawa takze za posrednictwem wtasciwego organu

nadzorczego.

Jak wynika z danych CSC, zdarzaty sie przypadki, w ktérych do organdw ochrony danych wptyneto
wiecej wnioskéw niz do samych administratorow — Francja (128:0), Belgia (78:2). Z danych CSC wynika

rowniez, ze wnioski kierowane do organdw nadzorczych nie zostaty rozpatrzone pozytywnie.
Whioski o usuniecie danych

Zgodnie z przepisami SIS8 osoby, ktérych dane dotycza, moga korzystaé z prawa do usuniecia danych
przewidzianego w art. 17 RODO oraz w art. 16 ust. 2 DODO. Zgodnie z art. 17 RODO osoba, ktérej
dane dotyczg, ma prawo zgdania od administratora niezwtocznego usuniecia dotyczacych jej danych
osobowych, a administrator ma obowigzek bez zbednej zwtoki usungé dane osobowe, jezeli zachodzi

jedna z nastepujgcych okolicznosci:

a) dane osobowe nie s3 juz niezbedne do celéw, w ktdrych zostaty zebrane lub w inny sposéb

przetwarzane;

b) osoba, ktérej dane dotyczg, wnosi sprzeciw na mocy art. 21 ust. 1 wobec przetwarzania i nie
wystepujg nadrzedne prawnie uzasadnione podstawy przetwarzania lub osoba, ktdrej dane dotyczg,

wnosi sprzeciw na mocy art. 21 ust. 2 wobec przetwarzania;
c) dane osobowe byty przetwarzane niezgodnie z prawem;

d) dane osobowe muszg zostaé usuniete w celu wywigzania sie z obowigzku prawnego

przewidzianego w prawie Unii lub prawie panstwa cztonkowskiego, ktéremu podlega administrator.

[7LArt. 53 ust. 3 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 67 ust. 3 rozporzadzenia 2018/1862

I8l Zalecenie nr 45 Ewaluacji Schengen w Polsce



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex:32018R1861
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Zgodnie z art. 16 ust. 2 DODO, panstwa cztonkowskie nakfadajg na administratora wymag usuniecia
bez zbednej zwtoki danych osobowych i zapewniajg, by osoba, ktérej dane dotyczg, miata prawo

uzyskac od administratora usuniecie bez zbednej zwtoki jej danych osobowych, jezeli przetwarzanie
narusza przepisy przyjete na podstawie art. 4, 8i 10, lub jezeli dane osobowe muszg zostaé usuniete
w celu wypetnienia obowigzku prawnego cigzgcego na administratorze. Natomiast zgodnie z art. 16

ust. 3 DODO, zamiast usuniecia, administrator ogranicza przetwarzanie, jezeli:

a) osoba, ktdrej dane dotyczg, kwestionuje prawidtowosé danych osobowych, a ich prawidtowosci lub

nieprawidtowosci nie mozna stwierdzié; lub
b) dane osobowe muszg zostaé zachowane do celéw dowodowych.

Jezeli przetwarzanie jest ograniczone na mocy pkt. a), przed zniesieniem tego ograniczenia

administrator informuje o tym osobe, ktérej dane dotycza.

Z danych CSC wynika, ze w sumie wptyneto 2441 wnioskéw o usuniecie danych, z czego 1044 do
administratora we Francji, 438 w Niemczech, 320 w Portugalii, 265 w Czechach, 151 w Niderlandach.

Najwiecej rozpatrzonych pozytywnie wnioskdw odnotowano we Francji (905) i Belgii (93).
Posrednie prawo do usuniecia danych za posrednictwem organéw nadzorczych

Zgodnie z przepisami DODO, w odniesieniu do przypadkéw odmowy usuniecia danych, osoba, ktorej
dane dotyczg, moze wykonywac swoje prawa takze za posrednictwem wtasciwego organu
nadzorczego. Takie wnioski wptynety w Belgii (78), Francji (35), Grecji (13). Jednakze tylko
w przypadku Portugalii organ nadzorczy wyegzekwowat usuniecie danych jednej osoby, ktérej dane

dotycza.
Postepowania sgdowe

Kazdej osobie przystuguje prawo do wniesienia do sgdu, na mocy prawa krajowego panstwa
cztonkowskiego zadania o dostep do informacji, ich sprostowanie, ich usuniecie lub ich uzyskanie lub
o zaptate odszkodowania w zwiazku z wpisem dotyczacym tej osobyL2l. Paristwa cztonkowskie
zobowigzujg sie wzajemnie do wykonywania orzeczen lub decyzji koriczagcych postepowanie

w sprawie wydanych przez sady.

Jak wynika z danych CSC, w 13 przypadkach wszczeto postepowania sgdowe, z czego 7 w Czechach,
3 we Francji, 2 w Szwecji i 1 w Niderlandach. Tylko w 4 przypadkach sad orzekt na korzysc skarzgcego:

w Czechach 3 i we Francji 1.

91 Art. 54 ust. 1 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 68 ust. 1 rozporzadzenia 2018/1862



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex:32018R1861
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A32018R1862

H NARUSZENIA | KONTROLE

Te liczby mogg wskazywaé, ze statystyki gromadzone przez systemy wymiaru sprawiedliwosci panstw
cztonkowskich nie obejmujg obecnie tego rodzaju postepowan sgdowych ze wzgledu na fakt, ze jest

to nowy obowigzek sprawozdawczy.
Uwagi ogdlne

Jakosc i szczegdtowos¢ danych dostarczonych przez panstwa cztonkowskie za ten okres
sprawozdawczy byfa bardzo rézna i w wielu przypadkach wymagane informacje nie zostaty

przekazane.

Sprawozdawczos$é w zakresie tych statystyk jest nowym obowigzkiem panstw cztonkowskich, jednak
dla pomysinego funkcjonowania SIS — i szeregu powigzanych wielkoskalowych systeméw
informatycznych UE — bardzo wazne jest, aby dane dotyczgce praw osoéb, ktorych dane dotyczg, byty

rejestrowane, zestawiane i terminowo przekazywane Europejskiej Radzie Ochrony Danych.

Wszystkie panstwa cztonkowskie muszg zapewnic petne przygotowanie swoich procedur
wewnetrznych, aby méc rejestrowad te statystyki w formacie wymaganym decyzjg wykonawczg

Komisji i terminowo przekazywac je Europejskiej Radzie Ochrony Danych.

Ao

fot. pexels
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ZAKONCZONO PRZEDLUZONE KONSULTACJE
PUBLICZNE DOTYCZACE WYTYCZNYCH EROD
1/2025 W SPRAWIE PSEUDONIMIZACJI

Dziekujemy za zaangazowanie i cenny wktad wszystkich zainteresowanych stron

w konsultacje publiczne dotyczace wytycznych EROD 1/2025 w sprawie
pseudonimizacji. Ten kluczowy proces odgrywa istotng role w opracowaniu
wytycznych majacych na celu lepsze zabezpieczenie danych oraz wsparcie proceséw
pseudonimizacji w Unii Europejskiej.

Z uwagi na istote poruszanych tematéw oraz ich techniczny charakter, konsultacje zostaty przedtuzone
o kolejne dwa tygodnie, by zapewnié¢ wszystkim mozliwos$é dogtebnego zapoznania sie z materiatem,

i przygotowania uwag. taczny czas trwania konsultacji wynidst osiem tygodni i zakonczyt sie 14 marca.

Zrodto: Komunikat Europejskiej Rady Ochrony Danych

fot. pexels



https://www.edpb.europa.eu/our-work-tools/documents/public-consultations/2025/guidelines-012025-pseudonymisation_en
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CEF 2025: ROZPOCZECIE
SKOORDYNOWANEGO EGZEKWOWANIA
PRAWA DO USUNIECIA DANYCH

Europejska Rada Ochrony Danych (EROD) rozpoczeta dziatania w ramach
skoordynowanego egzekwowania prawa (CEF), na rok 2025. Po rocznych
skoordynowanych dziataniach w zakresie prawa dostepu w 2024 r., w tym roku CEF
skupi sie na wdrozeniu innego prawa do ochrony danych — prawa do usuniecia
danych lub ,,prawa do bycia zapomnianym” (art. 17 RODO).

Rada wybrata ten temat podczas sesji plenarnej w pazdzierniku 2024 r., poniewaz jest to jedno
z najczesciej wykonywanych praw wynikajgcych z RODO, na ktdre organy ochrony danych czesto

otrzymujg skargi od oséb fizycznych.
Kolejne kroki
W 2025 r. w inicjatywie wezmag udziat 32 organy ochrony danych w catej Europie.

Wkrdtce organy te skontaktujg sie z wieloma administratorami z réznych sektoréw w catej Europie,
wszczynajgc nowe formalne postepowania wyjasniajgce lub przeprowadzajac dziatania informacyjne.
W tym drugim przypadku moga réwniez zdecydowaé o podjeciu dodatkowych dziatan nastepczych,

jesli zajdzie taka potrzeba.

Organy ochrony danych sprawdzg, w jaki sposéb administratorzy przetwarzajg otrzymane wnioski
o usuniecie danych i odpowiadajg na nie, a w szczegdlnosci, w jaki sposdb stosujg warunki i wyjatki

dotyczace korzystania z tego prawa.

Organy ochrony danych pozostang w scistym kontakcie, aby omawiac swoje ustalenia przez caty rok.
Wyniki krajowych dziatan zostang zagregowane i przeanalizowane razem, aby uzyskac gtebszy wglad
w temat, umozliwiajgc ukierunkowane dziatania nastepcze zaréwno na poziomie krajowym, jak

i unijnym.

Kontekst

CEF jest kluczowym dziataniem Europejskiej Rady Ochrony Danych w ramach jej strategii na lata
2024-2027, majacym na celu usprawnienie egzekwowania prawa i wspotpracy miedzy organami

ochrony danych.
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W ciggu ostatnich trzech lat przeprowadzono trzy poprzednie dziatania CEF dotyczace réznych

tematow:
1. korzystania z ustug w chmurze przez sektor publiczny,
2. wyznaczenia i pozycji inspektoréw ochrony danych, oraz

3. wdrozenia prawa dostepu przez administratoréw danych.

Zrédto: Komunikat Europejskiej Rady Ochrony Danych

fot. pixabay



https://www.edpb.europa.eu/news/news/2025/cef-2025-launch-coordinated-enforcement-right-erasure_en
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ZARZADZANIE DANYMI | SZTUCZNA
INTELIGENCJA: PIEC ORGANOW OCHRONY
DANYCH ZOBOWIAZUJE SIE DO WSPARCIA
INNOWACYJINEJ SZTUCZNEJ INTELIGENCJI,
KTORA CHRONI PRYWATNOSC

Podczas szczytu poswieconego dziataniom na rzecz sztucznej inteligencji

(Al Action Summit), ktéry odbyt sie w Paryzu (6-11 lutego 2025 r.), organy ochrony
danych z Australii, Korei, Irlandii, Francji i Wielkiej Brytanii podpisaty wspdlne
oswiadczenie, aby potwierdzi¢ swoje zaangazowanie w zarzagdzanie danymi, ktére
wspiera innowacyjng i chronigca prywatnosé sztuczng inteligencje.

W ramach paryskiego szczytu poswieconego dziataniom na rzecz sztucznej inteligencji koreanski organ
ochrony danych (PIPC) oraz francuski organ nadzorczy (CNIL) wspdlnie zorganizowaty wydarzenie we
wspotpracy z Organizacjg Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD). Przy tej okazji trzy inne organy
biorgce udziat w wydarzeniu podpisaty wspdlne oswiadczenie.

Tworzenie niezawodnych ram zarzgdzania dla godnej zaufania sztucznej inteligencji

Celem inicjatywy jest promowanie ram zarzgdzania sztuczng inteligencjg dajgcych pewnos¢ prawng
interesariuszom i gwarancje dla oséb fizycznych, zwtaszcza pod wzgledem przejrzystosci

i poszanowania praw podstawowych.

W oswiadczeniu podkres$lono liczne mozliwosci, jakie oferuje sztuczna inteligencja w réznych obszarach,
takich jak innowacje, badania naukowe, gospodarka i spoteczenstwo. Ostrzega takze przed wieloma
zagrozeniami zwigzanymi z ochrong danych osobowych i prywatnosci, dyskryminacjg i stronniczoscia

algorytmiczng, a takze dezinformacja.

Aby zapewni¢ zgodnos$¢ sztucznej inteligencji z obowigzujgcymi przepisami, organy zalecaja
uwzglednienie zasad ochrony danych juz na etapie projektowania systemow sztucznej inteligenc;ji,

wdrozenie solidnego zarzgdzania danymi i przewidywania ryzyka.

Oswiadczenie podkresla rowniez rosngcg ztozonos¢ przetwarzania danych za pomocg sztucznej

inteligencji w takich obszarach jak zdrowie i ustugi publiczne, bezpieczenistwo publiczne, zasoby ludzkie

i edukacja.
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Wskazuje na réznorodnos¢ zaangazowanych podmiotdw i potrzebe ram regulacyjnych

dostosowanych do postepu technologicznego.

Zobowigzania organow w obliczu wyzwan stawianych przez sztuczng inteligencje:
e wyjasnienie podstaw prawnych przetwarzania danych w ramach sztucznej inteligencji;
e wymiana informacji i ustanowienie odpowiednich srodkoéw bezpieczenstwa;

* monitorowanie technicznych i spotecznych skutkéw sztucznej inteligencji poprzez zaangazowanie

roznych zainteresowanych stron;
¢ zachecanie do innowacji przy jednoczesnym ograniczaniu niepewnosci prawnej;

e wzmocnienie wspoétpracy z innymi wtasciwymi organami (ochrona konsumentéw, konkurencja,

wtasnos¢ intelektualna).

Zrodio: Komunikat francuskieqo organu nadzorczeqo

fot. pixabay



https://www.cnil.fr/fr/gouvernance-des-donnees-et-ia-cinq-autorites-de-protection-des-donnees-sengagent
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KARA ISLANDZKIEGO ORGANU ZA
NIEZGODNE Z PRAWEM PRZETWARZANIE
DANYCH W ZWIAZKU Z INTEGRACJA
SYSTEMOW DOKUMENTACJI MEDYCZNEJ

Islandzki organ nadzorczy natozyt kare w wysokosci ponad 33 tysiecy euro na
Podstawowg Opieke Zdrowotng Obszaru Stotecznego. Dochodzenie przeprowadzone
przez Urzad Nadzoru ujawnito, ze Podstawowa Opieka Zdrowotna zawarta kilka umoéow
dotyczacych integracji systemoéw dokumentacji medycznej, z ktorych tylko jedna
spetniata wymogi ustawy nr 55/2009 o dokumentacji medyczne;.

Informacje ogdlne

e Data wydania ostatecznej decyzji: 11 lutego 2025 r.

e Sprawa krajowa

e Administrator danych: Podstawowa Opieka Zdrowotna Obszaru Stotecznego

e Odniesienia prawne: Artykut 5 (Zasady przetwarzania danych osobowych), Artykut 6 (Zgodno$¢

przetwarzania z prawem).
e Decyzja: stwierdzone naruszenie, administracyjna kara pieniezna

e Stfowa kluczowe: zgodnos¢ z prawem przetwarzania, grzywna administracyjna, dane wrazliwe
Streszczenie decyzji

Geneza sprawy

Islandzki organ nadzoru (Persénuvernd) wszczat dochodzenie w sprawie integracji systeméw
dokumentacji medycznej przez Podstawowg Opieke Zdrowotng Obszaru Stotecznego w nastepstwie
orzeczenia organu w sprawie skargi dotyczgcej przetwarzania dokumentacji medycznej przez urzednika
medycznego Urzedu Transportu (sprawa nr 2023071182). Dochodzenie w sprawie skargi ujawnito, ze
Podstawowa Opieka Zdrowotna zawarta umowe z Islandzkim Urzedem Transportu w sprawie integracji
systemow dokumentacji medycznej, ktdra nie spetniata wymogdéw prawa krajowego, tj. ustawy

nr 55/2009 o dokumentacji medycznej.
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Dochodzenie w sprawie integracji dokumentacji medycznej przez Podstawowg Opieke Zdrowotng

byto ograniczone do zgodnosci przetwarzania danych z prawem.
Kluczowe ustalenia

Dochodzenie przeprowadzone przez Urzagd Nadzoru ujawnito, ze Podstawowa Opieka Zdrowotna
zawartfa kilka umoéw dotyczacych integracji systeméw dokumentacji medycznej, z ktérych tylko
jedna spetniata wymogi ustawy nr 55/2009 o dokumentacji medycznej. Zgodnie z art. 20 ust. 2
tej ustawy na integracje systemoéw dokumentacji medycznej wymagane jest zezwolenie Ministra
Zdrowia oraz potwierdzenie islandzkiego Urzedu Ochrony Danych Osobowych dotyczace
bezpieczenstwa przetwarzania danych osobowych w zintegrowanym systemie. Poniewaz
Podstawowa Opieka Zdrowotna nie spetnita tych wymogdéw podczas integracji jedenastu stron
w swoim systemie dokumentacji medycznej, nie zapewnita zgodnosci przetwarzania z prawem

(art. 5 ust. 1 lit. a), art. 6 ust. 1 i art. 9 ust. 1 RODO).
Decyzja

Islandzki organ nadzorczy natozyt grzywne w wysokosci 33 854 euro na Podstawowg Opieke

Zdrowotng Obszaru Stotecznego.

Zrodto: Komunikat Europejskiej Rady Ochrony Danych

F _—
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https://www.edpb.europa.eu/news/national-news/2025/icelandic-sa-administrative-fine-imposed-primary-health-care-capital-area_en
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KARA FINSKIEGO ORGANU
NADZORCZEGO ZA ZANIEDBANIA
W ZAKRESIE BEZPIECZENSTWA DANYCH

Finski organ nadzorczy natozyt kare w wysokosci 950 tysiecy euro na porownywarke
pozyczek Sambla Group. W poréwnywarkach firmy brakowato m.in. odpowiednich
ograniczen uniemozliwiajagcych osobom trzecim dostep do danych zawartych we
whnioskach o pozyczke.

Informacje ogdlne
¢ Data wydania ostatecznej decyzji: 17 grudnia 2024 r.
e Sprawa krajowa

¢ Odniesienia prawne: Artykut 5 (Zasady dotyczace przetwarzania danych osobowych), Artykut 25

(Ochrona danych w fazie projektowania i domysina), Artykut 32 (Bezpieczenstwo przetwarzania)
¢ Decyzja: grzywna administracyjna, nakaz powiadomienia o naruszeniu danych osobowych, nagana

» Stowa kluczowe: bezpieczenstwo danych, naruszenie ochrony danych osobowych, dostep oséb

trzecich do danych osobowych
Streszczenie decyzji
Geneza sprawy

Finski organ ds. ochrony danych osobowych (Tietiosuojavaltuutetun Toimisto) wszczgt dochodzenie na
podstawie skargi ztozonej przez klienta. Wiosng 2024 r. dochodzenie techniczne ujawnito powazne
problemy z bezpieczerstwem danych w ustugach poréwnywania pozyczek administratora. Spotce
nakazano natychmiastowe zaprzestanie przetwarzania danych osobowych dotyczgcych oséb

ubiegajgcych sie o pozyczke w jej ustugach elektronicznych.
Kluczowe ustalenia

W porédwnywarkach pozyczek Sambla Group brakowato odpowiednich ograniczer uniemozliwiajgcych
osobom trzecim dostep do danych zawartych we wnioskach o pozyczke (art. 32 RODO, art. 25 RODO

i art. 5 ust. 1 lit. f) RODO). Ze wzgledu na stabe zabezpieczenie danych, tres¢ wnioskéow kredytowych
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klientow byta dostepna dla oséb trzecich za posrednictwem osobistych adreséw URL
przeznaczonych dla klientéw. Kazdy, kto miat dostep do adresu URL i wystarczajgcy wiedze
techniczng, aby wykorzystac luke w zabezpieczeniach, zyskiwat bezposredni dostep do danych.
Dochodzenie techniczne wykazato, ze adresy URL byty celem phishingu, a dane osobowe zostaty
ujawnione stronom trzecim. Informacje dostepne za posrednictwem linkéw obejmowaty co
najmniej dane kontaktowe wnioskodawcy pozyczki, a takze informacje o jego dochodach, kosztach

mieszkaniowych, stanie cywilnym i posiadanych dzieciach.
Decyzja

Finski organ natozyt na administratora grzywne administracyjng w wysokosci 950 tysiecy euro.
Nakazano mu réwniez powiadomienie swoich klientéw o incydencie. Administrator ogtosit, ze
zaprzestat korzystania z podatnych adreséw URL i poprawit bezpieczenstwo danych w swoich

ustugach.

Zrodto: Komunikat Europejskiej Rady Ochrony Danych
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https://www.edpb.europa.eu/news/national-news/2025/finnish-sa-loan-comparison-provider-sambla-group-issued-administrative-fine_en
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META WPROWADZA ROZWIAZANIE
MAJACE NA CELU WALKE Z ,,CELEB-BAIT”

3 marca Meta wprowadzita dla regionu europejskiego rozwigzanie polegajace na
wykorzystaniu technologii rozpoznawania twarzy, aby przeciwdziala¢ zjawisku ,,celeb-
bait”, tj. rozpowszechnianiu tresci zawierajgcych przetworzone wizerunki oséb
znanych przez cyberprzestepcoéow.

Zjawisko to jest niebezpieczne dla uzytkownikéw portali spotecznosciowych oraz stanowi wyjgtkowo
nikczemne naruszenie débr osobistych oraz prywatnosci oséb, ktérych wizerunek zostaje uzyty przez
cyberprzestepcow. Tworzg oni fatszywe profile celebrytéw, wykorzystujgc ich rozpoznawalnos¢ oraz

reputacje, jaka sie cieszg, aby oszukiwac ludzi i uzyskiwac korzysci finansowe.

Dlatego wprowadzanie skutecznych i godnych zaufania narzedzi, ktére pozwolg przeciwdziataé
»celeb-bait”, jest tak wazne. Warto wspomnie¢, ze Urzagd Ochrony Danych Osobowych byt bardzo
zaangazowany w dziatania przeciw , celeb-bait” w zwigzku ze sprawg dotyczgcy wykorzystania
wizerunku pana Rafata Brzoski oraz pani Omeny Mensah. Zatem tym bardziej cieszy nas wiadomos¢

o staraniach Meta, aby zgodnie z naszymi zaleceniami wprowadzi¢ skuteczne rozwigzanie problemu.

Rozwigzanie wprowadzane przez Meta polega na wykorzystaniu analizy twarzy, w tym technologii
rozpoznawania twarzy, aby szybko wykry¢ potencjalne wprowadzajgce w btad tresci wykorzystujgce
wizerunek danej osoby. Meta zapewnia rowniez o duzej skutecznosci narzedzia oraz o mozliwosci
weryfikacji z udziatem cztowieka wynikéw takiej analizy. Narzedzie zostato wprowadzone

z uwzglednieniem przepiséw o ochronie danych, a organy nadzorcze byty informowane o planach
Meta.

Prezes UODO zaznaczyt, ze jest jeszcze za wczesSnie na ocene nowego instrumentu, jednak jest on
wart uwagi. Temat pozostaje otwarty, a dalsze wdrozenie i skutecznos¢ narzedzia beda

monitorowane.

Zrodto: Strona internetowa firmy Meta



https://www.meta.com/pl-pl/help/policies/1265316287987507/?srsltid=AfmBOoqsPHwHDX7gUwGqyfiTxXMV-ELclrJRK5QgXlqqr1HJSzH1vqYF
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»UODO RUSZA W KRAJ” — ODWIEDZAMY
PLACOWKI EDUKACYJNE

Wobec braku jednostek zamiejscowych, czy delegatur regionalnych, aby lepiej
zrozumie¢ lokalne problemy zwigzane z wyzwaniami dotyczacymi ochrony danych
osobowych, we wrzesniu 2024 roku powstata inicjatywa Prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych pn. ,,UODO rusza w kraj”. Polega ona na cyklicznych spotkaniach
z mieszkancami oraz wladzami administracji publicznej w poszczegéinych
wojewodztwach. To takze sprzyjajaca okolicznos¢, by odwiedzi¢ szkoty,
uczestniczagce w programie ,,Twoje dane — Twoja sprawa”.

Jednym z bardzo waznych obszardw edukacyjnej dziatalnosci Prezesa Urzedu Ochrony Danych
Osobowych jest wsparcie oferowane oswiacie oraz edukacja dzieci i mtodziezy. Spotkania w ramach
akcji ,UODO rusza w kraj” sg doskonata okazjg, aby odwiedzac¢ placowki edukacyjne, biorgce udziat
w XV edycji programu PUODO , Twoje dane — Twoja sprawa”. W wydarzeniach uczestniczg
zaproszeni dyrektorzy, nauczyciele, cztonkowie rad rodzicdw czy sami uczniowie, prezentujgcy
inicjatywy realizowane w ich placdwkach w ramach Programu. Spotkania sprzyjajg wymianie
doswiadczen oraz dobrych praktyk w zakresie ochrony danych osobowych oraz

cyberbezpieczenstwa dzieci i mtodziezy.

Pierwsze wojewddzkie spotkanie sSrodowisk oswiatowych odbyto sie w Zespole Szkot
nr 1 w Kwidzynie. Szkota od lat bierze udziat w programie , Twoje dane — Twoja sprawa” oraz jest
laureatem konkursu pt. ,Inicjatywa edukacyjna roku 2023/24”, organizowanego w ramach tego

Programu.

Kolejna odstona dziatan miata miejsce w Szkole Podstawowej nr 17 im. Strzelcéw Podhalanskich

w Rzeszowie. Uczestnicy mieli okazje wystuchac prelekcji ekspertéw UODO, ktérzy podczas
spotkania poruszyli m.in. temat ochrony wizerunku w odniesieniu do poradnika przygotowanego
przez Urzad Ochrony Danych Osobowych przy wspétpracy z Fundacjg Orange. Publikacja
koncentruje sie w szczegélnosci na ochronie wizerunku dzieci. To zagadnienie istotne z perspektywy
szkot, ktore jako placéwki oswiatowe, sg administratorami danych osobowych uczniéw i publikujg
ich wizerunki, np. w materiatach promocyjnych. Poradnik uwzglednia réwniez punkt widzenia

nauczycieli, ktdrzy chca dzieli¢ sie wiedzg o ochronie danych osobowych.
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RODO jednoznacznie wskazuje, ze dane osobowe dzieci, w tym ich wizerunek, podlegaja
szczegoblnej ochronie. Najmtodsi majg bowiem mniejszg swiadomosé swoich praw i mozliwych
konsekwencji podejmowanych dziatan, dlatego to dorosli powinni w szczegdlnosci zadbac o ich
bezpieczenstwo. Na przyktadzie motywu 58. RODO podkres$lono, ze w przypadku przetwarzania
danych dzieci, obowigzki informacyjne muszg by¢ przekazywane w sposdb prosty i zrozumiaty.

W ramach spotkan przedstawiono rowniez, czym sg dane osobowe i dlaczego wizerunek takze do

nich nalezy.

Zwrocono rowniez uwage na koniecznos$¢ ograniczenia ilosci publikacji zawierajgcych wizerunki
ucznidw. Sama zgoda nie oznacza przyzwolenia na nieograniczone i bezrefleksyjne publikowanie
takich zdje¢. Nawet jesli dziatanie to jest legalne z formalnego punktu widzenia, warto zada¢ sobie
pytanie, czy jest ono naprawde uzasadnione. Dobrg praktyka, szczegdlnie w przypadku starszych
dzieci, jest konsultowanie z nimi decyzji o ewentualnym upublicznieniu ich wizerunku. Takie
podejscie Swiadczy nie tylko o rozsgdku, ale tez wynika z przepisoéw Kodeksu rodzinnego

i opiekunczego oraz Konwencji o Prawach Dziecka.

Przedstawiciel szkoty przedstawit dziatania edukacyjne podejmowane przez szkote w zakresie
ochrony danych osobowych. Uczestnicy spotkania dyskutowali na najbardziej aktualne tematy,
poruszyli kwestie powszechnego udostepniania w internecie informacji o dzieciach i mtodziezy —
zwtaszcza ich wizerunku — oraz oméwili trudnosci, z jakimi mierzg sie dyrektorzy szkét i nauczyciele

w tym obszarze.

W ramach akcji ,,UODO rusza w kraj” Urzagd Ochrony Danych Osobowych byt juz obecny w czterech
wojewddztwach: matopolskim, slgskim, pomorskim i podkarpackim. Przed nami kolejne wyjazdy
i ciekawe oraz inspirujgce spotkania z administratorami, inspektorami ochrony danych, wtadzami,

mieszkaricami oraz przedstawicielami réznych srodowisk, w tym oswiaty.
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ROK 2025 EUROPEJSKIM ROKIEM EDUKACJI
CYFROWEJ

Rada Europy ogtosita rok 2025 Europejskim Rokiem Edukacji Cyfrowej (European
Year 2025), aby nada¢ nowy impuls rozwojowi i promocji edukacji cyfrowej we
wszystkich panstwach cztonkowskich.

Europejski Rok 2025 stanowi wyjgtkowg okazje do zwiekszenia widocznosci i wptywu edukacji na
rzecz obywatelstwa cyfrowego oraz potwierdzenia jej wartosci. Tegoroczne obchody bedg stanowié
strategiczng platforme dla kluczowych interesariuszy z sektora publicznego, prywatnego

i obywatelskiego do wspdtpracy, wyznaczania wspdlnych celéw i dzielenia sie najlepszymi
praktykami. Inicjatywa zapewni zwieztg, ale skuteczng przestrzenn do mierzenia osiggniec

i wspdlnego definiowania mapy drogowej dla przysztosci edukacji w zakresie obywatelstwa
cyfrowego. Oczekuje sie, ze dzieki usprawnionym wysitkom inicjatywa ta przyspieszy rozwoéj edukacji
obywatelstwa cyfrowego, zapewniajac jej odpornosc i skutecznos¢ w stale zmieniajgcym sie

krajobrazie cyfrowym.

27-28 maja w Strasbourgu odbedzie sie Forum Cyfrowej Edukacji Obywatelskiej. Forum stanowi
pomoc dla panistw cztonkowskich w dalszym tworzeniu wtgczajgcych, opartych na réwnosci

i wzmacniajgcych Srodowisk uczenia sie. Forum ma sprzyjac¢ wtgczeniu edukacji cyfrowej jako
priorytetu politycznego, przeprojektowaniu metod pedagogicznych i warunkdw uczenia sie, a takze
wykorzystaniu technologii cyfrowych z korzyscig dla wszystkich uczgcych sie. Ostatecznym celem
Forum jest przyczynienie sie do okreslenia realistycznych dziatan w odpowiedzi na wyzwania, ktére

pojawity sie lub zostaty wzmocnione przez technologie cyfrowe.
Gtéwnymi celami Forum sa:

* promowanie wielostronnej wspotpracy wykorzystujgcej w petni korzysci ptyngce z edukacji na
rzecz obywatelstwa cyfrowego,
e prezentacja inicjatyw Cyfrowej Edukacji Obywatelskiej i szerzenie wiedzy na poziomie

ogolnoeuropejskim i miedzynarodowym, oraz

e zatwierdzenie kierunkdéw tematycznych i opracowanie konkretnych dziatan w ramach mapy

drogowej na najblizsze 5 lat.




i EDUKACJA

Dodatkowe informacje mozna znalez¢ tutaj.

Zrédto: materiat Rady Europy

fot. pixabay



https://rm.coe.int/european-year-of-dce-2025-may-forum-concept-note-eng-2756-2552-3212-v-/1680b4c4f6
https://www.coe.int/en/web/education/-/digital-citizenship-education-forum-lets-act-now
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PRZEDSTAWICIELE UODO POJADA DO
FINLANDII | NA WEGRY, BY DOWIEDZIEC SIE,
JAK SKUTECZNIE WDROZYC DGA

Decyzjg Komisji Europejskiej z 31 marca br. UODO otrzyma dofinansowanie
na organizacje wizyt studyjnych dotyczacych wdrazania DGA w Polsce.

Dofinansowanie zostato przyznane w ramach inicjatywy flagowej PACE — Public Administration
Cooperation Exchange Instrumentu Wsparcia Technicznego. Celem inicjatywy jest budowanie
potencjatu administracyjnego poprzez promowanie wspotpracy i wymiany transgranicznej miedzy

panstwami cztonkowskimi.

Projekt ma skutkowaé¢ wymiang doswiadczen i krajowych perspektyw w zakresie ochrony danych,
w szczegodlnosci w stosowaniu nowych rozwigzan prawnych, jakim jest Akt w sprawie zarzgdzania
danymi (DGA). Organizacja serii wizyt studyjnych dotyczgcych wdrazania DGA, ma wesprzeé
wspotprace i zapewnic¢ transgraniczng wymiane najlepszych praktyk pomiedzy Polska, Finlandig

i Wegrami.

Zaplanowane wizyty studyjne umozliwig przedstawicielom Urzedu Ochrony Danych Osobowych
poznanie metod pracy finskiej Agencji Transportu i Komunikacji Traficom oraz wegierskiego
Krajowego Urzedu Ochrony Danych i Wolnosci Informacji, odpowiedzialnych za wdrozenie

i wykonywanie zadan w zwigzku z DGA. Pozwoli to na zdobycie wiedzy o tym, w jaki sposéb
instytucje w Finlandii i na Wegrzech wdrozyty Akt w sprawie zarzgdzania danymi, w szczegdlnoSci:

ustalenie, jak w praktyce wyglada wdrazanie natozonych przez DGA obowigzkow.

Spotkania przyczynia sie w bezposredni sposdb do bardziej efektywnego wdrozenia DGA w Polsce,

umozliwiajgc czerpanie z dobrych praktyk podmiotéw majacych doswiadczenie w tym zakresie.

Projekt PACE — Data Governance Act implementation znajduje sie na licie polskich projektéw, ktore

uzyskaty wsparcie w ramach Instrumentu Wsparcia Technicznego w 2025 r.



https://reform-support.ec.europa.eu/our-projects/country-factsheets/poland_en
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http://www.uodo.gov.pl/

